: -
i, La ociété JEKA SARL, dont le siege social
L est situé au n° 290 de l'avenue Luhumbashl,
p ville de Buta dans |la Province Orientale et
ayant élu domicile au Cabinet de son conseil
Maitre Paulin BOMB

EHSAY, Avocat au Barreau
de Kinshasa/Matete ety ré

sidant au n° 5 de
I'avenue Lukusa a Kinshasa/Gombe ;

2, L'ETAT CON  pris en la personne du
Ministre des Mines, dont les bureaux sont situés
au sein de limmeuble Gécamines sur le

| Boulevard du trente juin a Kinshasa ;

3. LE inistére Public Dres I Cour_d Appe:
e S dont les bureaux sont

sityé au Palais de la Justice dans la Commune W

de la Gombe a Kinshasa ;

intimés
4, LA SOCIETE THAURFIN LTD

i:*_;a'ia'—.; Intc

---.--’-.‘; e

Le Tribunal de Commerce d ' I G

S e Kinshasa/ Gomb

ayant siégé en matiére commerciale et é
=LONC NG LS



22.06.

au premier degre @ rendu en date d“[re arties dont
jugement sous RCE 3736, en cause en
ci-dessous le dispositif :
« par ces motifs :

: ombe ;
« Le Tribunal de Commerce de KlﬂShﬂﬁfG ;

avril
« Vu la loi organigué n° 13IU11"-?' du n]_:ént ot
« 2013 portant organisation fonctionne v
ridictions de I'ordre juridi

« compétence des Ju
« de l'ordre judiciaire ;

« Vu le code de procedure civile ;

« Vu le code minier ;

« Vu la loi n° 002/2001 du 03
« création, organisation et fo
« Tribunaux de Commerce 3

juillet 2001 portant
nctionnement des

Vu I'article 2 du traité OHADA ;
« Vu les conclusions des parties déposées 2
« I'audience du 12 mai 2015 ;

« Entendu les consells des parties en leurs
« moyens et explications ;

144

« Le Ministére Public entendu ;

«  Statuant contradictoirement a I'‘égard de la
« société demanderesse et a I'égard du Cadastre
« Minier, et par défaut a I'égard de la RD CONGO ;

«  Recoit les exceptions soulevées mais les dit non
« fondées et les rejette ;

« Se déclare compétent pour connaitre de la
« cause ;

: deann c:lnséquence, constate |'absence de la

sion d'octroi des droits mini '
niers de

« JEKA par le défendeur CAMI ; -
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; : deur camMml

«  Ordonne la transcription en

« des périmétres sur lesquels POt ocalisation

5 société demander sa 10

« miniers de |
le nombre

« géographique et
« constatant la superficie de chaque
« 37 PRS d’en délivrer les titres miniers »

Dit pour droit que le dispositif
' : ; des registres du

« jugement sera porté en margé ©= ek
« cadastre minier et d'en délivrer les titres minie

" " S E
« de porter ses perimetres miniers sur 18 carte d
« retomber miniers ;

ye PR au

« Dit que le present jugement vaut titre minier ;

« Déclare la présente décision commune a |3

« défenderesse RD CONGO ;

« Dit non fondée l|‘action reconventionnelle du

CAMI ,;
«  Ordonne I'exécution provisoire de la présente
« décision nonobstant appel et sans caution ;

«  Délaisse les frais a charge du Trésor.

—EEEEE S

Par déclaration faite et actée au Greffe de la
Cour de céans en date du 16 juillet 2015, Maitre Gaby
KWETE MIKOBI, Avocat au Barreau de
Kinshasa/Matete, porteur d'une procuration SE
lui remise en date du 14.07.2015 par le Dire
Général Monsieur Jean Félix MUPANDE
Cadastre Minier « CAMI » en sigle, Inm
contre le jugement rendu par le Tribi
::j.‘ommerce de Kinshasa/Gombe sous RCE
ate du 22 juin 2015 dont V'expédition o
n‘est pas versé au dossier ;

Par exploit de I'huissier AUND]
Cour d’Appel de Kinshasa/Gombe en
et 27 juillet 2015, le :
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Ao
Cour d'appel ge

|:||f'_1"\-. la i il
(_'U-[]LJOIII}'S- Ors

[all] |..‘| C

e Public
at a 'Etatl
personne du Ministre des MInE> dav
our d'Appel de Kinshasd

e du 12.08,2015 pour -

uyérant @

Sarl, au Ministe

Kinshasa Gombe EI:EI.IU'L’

a

pmp
- ;ngme
par devant la L
raudience publiqu

Attendu que mon req
sous RCA 32.352 en date du 165 Jt
décision rendu le 22 Juin 2015 par
Commerce de Kinshasa/Gobe SouS RCE 3
le premier juge a
de larticle 21 du Code de
n'existe N promes&e
oins encore décisions
hose jugee entre

Attendu que
dispositions pertinentes
e en ce quil
authentique M
e de la C

procedure Civ
recannue, ni titre
ayant acquis |"autorit
parties ;

e la Cour fasse droit a la

Qu’il y a donc lieu gu
les defenses a

présente action en accordant

executer ;

# Par ces miotifs ;

Plaise a la Cour ;

Dire la présente action recevable et fonde ;

«  Ordonner par conséquent les défenses @
« exécuter du jugement sOUS RCE 3736 prononce par
« le Tribunal de Commerce de Kinshasa/Gombe ;

« Frais et dépens comme de droit ;

Et vous ferez justice.

BamEmen

. A l'appel de la cause a cette audience, les
iartnes comparurent par Maitre KWETE MIIEOBI
|ru,u:n:at au Barreau de Kinshasa/Gombe |::ct:|1.lrl
appeia:nt, le demandeur Cadastre Minier « CAMI
par Maitre Paulin BOMBESHAY , Avocat a y a
Kms_hasarMatete pour |a société ;]EI?.:.HHSARL,U G
conjointement avec Maitre Olivier NGUABA Avncat'

’ au
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- | !
cinguieme. feuillet

RCA 32.352
\a RDC M€ comparalt

dl
| ,|p|'.--'l.‘.tl'| arait

h|'|--r|.1-.1-T‘-'I.slr.'tn‘,
ey DO,

Barreau (e )
s coimp

ni Per sonneg en

il

[}l‘l‘ﬁ

volontall emel
ja Cour se

v la prof gdure, ;
revint d

Avant fail &tat de
|la cause

réquligreme nt salsig,

declara
pour plaidoiri€ ;

{‘audience de ce jour
la pam!el

yant eu
rieurs dont

Les conseils des parties @
ante

déclarerent confirmer leurs moyens

cl-dessous les dispositifs :

Dispositif de |a 1 ﬂﬂi‘ﬂg_ﬂlﬂt_jg-‘l—l—g‘u

défenderesse en defense 3 exécuter deposee

E._hliﬂri.l:'_a.ulm BOMBESHAY, Avocat |

A Ces Causes :

Sous toutes réserves que de droit ;

. Pplaise a la Cour de decréter Virrecevabilite de la I
demande en defense 3 exécuter pour des . ek
raisons evoquees ci-haut ; B

i d ] ’
recevable mais nan o

A l'extréme, de la dire
fondée ;

Frais et depens ;

Et ce sera Juslice ;

Dispositif de la note de Elaidglrie de la
défenderesse société JEKA SARL e e a

exécuter déposées _par Maitre Claude

BAFWAFWA, Avocat !

A Cces Causes !

Sous  toutes  réserves  géneralement
quelconques ;

Qu'il plaise a la Cour de céans s'entendre dire :

A titre principal ;




imiame_feulilet

RCA 32,352 sixigme fe

I'assignatio

~\ pour solliciter |es défense
Q\b violé le prescrit de {‘article 76 du ,
60' la procédure des défenses 2 execution
jugement ; :

Que partant, faute de requéte , 1€s défenses a

exécution ne peuvent atre analysees et étre

accordées a la partie Cadastre Minier ;
| - A titre subsidiaire ; :
Que c'est 3 bon droit que le premier JUge
ayant entre ses mains le jugement RC 9842 du
Tribunal de Grande Instance de Kisangani qui
est un titre authentique , @ ordonne |'exécution

provisoire ;
Partant, recevoir I'assignation €n défenses de
CAMI et ne pas Y faire droit ;

Ca sera justice.

n ordinaire a elle seule n€ suffit par
< 4 exécution, 12 CAMI
cPC guant a
d'un

s R

représenté par le Substitut

Le Ministére Public ,
du Procureur Géneral LUYAMBA ayant la parole pour

son avis, conclut & ce quiil plaise 3 la Cour de dire
|'action telle que initiée non fondée et de confirmer

I'ceuvre du premier Juge ;
Sur quoi, la Cour déclara les debats clos, prit la

cause en délibéré et prononca a l'audtum&'d__&:ﬁ
20.08.2015 larrét en défenses @ exécuter:

dont voici le dispositif ;

C'EST POURQUOL :

La Cour, section judiciaire ;

Statuant en defenses ;

Le Ministére Public entendu ;

- Recoit le moyen dfirrecevabilité de
défenses et le dit fondé;
- Déclare irrecevable cette actio




l —_— _ Wy 1
| f Septieme I feulllet

RCA 32,352

-~ % %
0 \MEb les frais de cette proce
CJ _~dispositions, faisanl ce que
juge dire

la

dure calcules a
,,je.,.',_qgr faire le L

Tribunal de Commerce

atent maténellemer i
pied de

A titre principal que le
de Kinshasa/Gombe atait incomp
de connaitre l'action sous RCE 3736 suf

rarticle 46 du code minier ,
A litre subsidiaire irrecevable l'action ornginaire

pour les raisons sus-évoquees
diaire non fondee |'action

A titre purement subsi
aut 6voques |

originaire pour les motifs ci-h
Frais comme de droil |

Et vous ferez justice

Danosmf de note des pla laidoiries gégsén
par Maitre KAPITA MATUHD Guy, Avocal_pour
'intervenant voloniaire societé THAQRFIH LTD:

A ces Causes ,

« Sous toutes réserves g&neralemﬂnt

« quelcongues .
« Sans dénégation de lous les faits non
« expressément reconnus .

i Plaise a la Cour !
. Dire recevable et fondee l'intervention
volontaire de |a plaidante |

- Dire par contre irrecevable les w .
soulevés par CAMI o,
- Confirmer en foutes ses dlq:m
des premiers juges sauf en ce qui cc
nombre des PR @ inscrire au m" ’
qui doivent étre 34 et 37 PR comme a
- Dire que les PR 1323, 1324 UP
propriétés de la plaidante M
LTD qui en est titulaire ;

¥
I



i ﬂu’ltiéme {euillet

SUS

RCA 32.352
‘inscrire 1es PR
la plaqdanle. sociélé

deélivrer le titre

Ordonner au cAMI d
identifiéess au nom de
TAURFIN Ltd el de lul en
minier ,

. Condamner
astreintes de l'ordre de
retard de non inscription d
de la signification de I'arrét a interve

Et ferez justice.

le CAMI au palement des
3000 dollars par jour de
esdits 3 PR a dater

nir ;

La Cour passa la parole @ rOfficier du Ministére
public représenté par Monsieur KIBANZA, Substitut du
Procureur Général donna son avis séance tenante

Quil plaise 3 |a Cour de déclarer I'appe!

recevable mais non fondé ;

De confirmer I'c2uvre du 1% juge ;

sur ce, la Cour déclara les debats clos, prit 12

cause en délipéré et rendit en date du 20.12.2018

|'arrét définitif suivant :

ARRET

par déclaration recue et actée au Greffe de la
Cour de céans, le 16 juiliet 7015 Maitre Gaby KWETE
MIKOBI, Avocat au Barreau de Kinshasa/Ma te et
porteur d‘une procuration speciale juillet 2015
\ui remise par le cadastre minier « U
poursuite et diligence de Siﬂil'
KAPWA , son directeur général,
interjeté appel contre le juge |
2015 par le Tribunal
Kinshasa/Gombe dans la cau

Congolais et au Ministé
contradictoirement a I'&
du cadastre minier , et
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.f;t'tqnnallre de lac
LN fondée ; EN conséquence, a €

/
F,

RCA 32.352

e Démocratique du

Répuhhqu
les a dités non fon

axceptions souleveas mals

g'est déclare
ause ; @ déclaré |'action
onstate I'a
de la soci

les 3 rejetees ;

psence de la
até JEKA

//;5" décision d'octrol des droits miniers _ _
W/ parle défendeur CAMI, a ordonné 12 transcription par |
le défendeur CAMI des perimetres sur |lesquels t
portent les droits miniers de la societe demanderesﬂ_a, .-
sa localisation géographique et le nombre des carres ﬂr.J- g
chaque PR au } v,

miniers constatant 2 superficie de
titres MINIers ; a

total de 37 PRS et d'en delivrer les
le dispositif du present jugement

sera porté en marge des registres du cadastre minier
et d'en déliberer les titres miniers et de porter ses
périmetres miniers sur 2 carte de retombes
miniéres ; a dit que le jugement valait titre minier ; @
déclaré sa decision commune 2 12 defenderesse RDC ;
3 dit non fondée I'action recanventionnelle du CAMI ;
3 ordonné I'exécution provisoire de la décision
nonobstant appel et sans caution tout en délaissant

les frais a charge du Trésor ;

dit pour droit que

octobre 2018,1a

A l'audience publique du 31
intervention

cociété Thaurfin LTD fit acter son
volontaire ;

A I'audience publique du 21 novembre 2018 a
laquelle 'affaire a été appelee, plaidée et mise en
délibéré aprés avis du ministére public émis sur ]q,
bancs I'appelant CAMI a comparu par S€s conseils
Maitres Gaby KWETE et Patrick i m
respectivement ~ avocats  aux m
Kinshasa/Matete et Gombe ;

Lintimée JEKA SARL a comparu :
conseils Maitres Paulin BOMBESHAY et s
Avocats au Barreau de Kinshasa/Matet bt

e

Lintervenant volontaire THAUR
comparu par son conseil Maitre KAPIT
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pvocal au Barreau de

Huput\l‘-l:m' Démocratique du

ni I‘-vr'ﬂ}ﬂl'lt‘ en son i

notifiee de la date d'audience :

Defat
gclaree valablement saisie ;

d
1| ressort du dossier

e
]lei[iali’ﬁ' des

de recherche ;
cédeés a la sod
du 07 octobre
prmcés-verbaﬁ de
novembre 2008 sul

i E&slrw!ﬁL!ng'?ﬁ;

( 'Z'l".-.!u na pe

ym  hien gqus
it fut ainsi retend contre glle ;

que |'intr

. Tribunal de Commerce poul
droits miniers €
lesquels avaien
gté RUBL RIVER ;
2003 fut plus tar

I'Assemblée
te a un désaccord en

l_?l_-.gﬂ_'l_e_itu“rei

tete tanadis que 1o
=1v-'uH154'u

= r-,'_*r._n_'.l'uf._*‘u ament

la Cour g'est

née JEKA @ sals!
pbtenir inscription
ses 37 permis
égédemment
sion datee
nt

Générale du 16
tre aﬁSGCtés :

ouvrant
t éte pr
cette ces
d révoquee suiva

ande

7

n, le tribunal de Gr
¢t sous RC Q42 €n
it que les droits
exclusive de
r le cadastre

Entérinant cette décisio
ngani, statuan

nstance de Kisa
date du 4 mai 2011 dit pour dro

miniers cédes constituaient 13 pr::upriété

la societe JEKA et |‘autorisait 3 saisl
fins d'obtenir les ULres y relatifs ;

de I'appelant,
de Commerce

minier aux

g'étant butée au mutisme
t devant le Tribunal

que ci-haut rappelé ;

Ifintimée 1'a attrai
qui les départagea tel

de la Cour
itions, de

parole, I'appelant sollicite
ans toutes S€s dispos

prenant 12

ja réformation; d
premier Juge ;

I'ceuvre du

Aussi a-til soulevé deux moyens de forme ;
Iincompetence matérielle du Tribunal de Cormmerce
et Iirrecevabilite de I'action originaire de la société

JEKA ;
Abordant le premier MOYEN wé de
fbunal de Commerce,

lincompétence matérielle du T
rappelant se fonde en premier ey sur Farticle 46 du

code minier et en second lieu sur l&s
316 dudit code ;
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pribme feulliet

RCA 32.352 a

Dans le premicl point, Il ¢'appule suf I'article 40
en son alinéa 1% que «S3i le
cription du droit m
de 'article

cadastre

stipule
all=

qul
mirer ne prod ade
ou de Carmeres conformément a |
43 du present code dans les cing Jours
compter de 12 demande d'inscription,
ste adressee au president du Tribur

ant competent, avec

aut, par reque
de Grande Instance territorialem
I'officier du

pas a lins
.'.!|II'||!'_~.-1I |
guvrables a
e requerant
al

copie et les sléments du dOSSIEl a
ministere public, prés cette juridiction, obtenir un
de carriere selon e

}ugement valant titre minier ouU
g « et en son alinéa 2 que #

réception de la
Grande

yaffaire a 13 prem

dans les quarante —
requete, le

instance
ere

ca
huit Deures de I3

président du Tribunal de
rerritorialement compétent fixe
sudience utile de sa juridiction » ;
Tribunal de Commerce était

matériellement incompetent, 1€ code minier (dans 58

yersion de 10020u celle de 2018) reconnaissant au
de Instance 13 competence de

judiciaire ;

emarquer gue la loi instituant le
ct anterieure ( datant du 3

| code minier et que e
I'article 46

1| en infere que le

coul juge de Gran

statuer en matiere drinscription

1l fait en putre f
tribunal de Commerce €

juillet 2001) a celle instituant
premier juge 3 dispose tel que prescrit par

du code minier

Aussi, note-t-il que I'argument du premier juge
réter 5a compétence en ce quil statuait en
n de droit minier qui etait un acte de
et d'autre part le litige opposait

des commergants ne saurait resister 3 a critique vu 1€
dispositif de son CBUVIE et |'exploit qui 1 saisissait qui
établissent que le Juge gtait saisi en inscription
judiciaire d'un droit minier conformément 3 l'article 46

du code minier entre une prétendue des

droits miniers et I'administration miniére ;

pour dec
matiére de cessio
commerce d'une part
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oLz jipme feulliet

11 souligne a ce—effel C
et que 3

|'|'|ﬂtti|-l.l'\-||l."f' I.!'|:|'|‘J |'-:"i|' e i \ f
' \ est dordre a
d'attribution, que partant nul ne peut i
. yeut y deroger
ans g S A
Dans |le second poing, | soutient '."|'|i"lﬂ'l"'"‘"|-'-‘-~*"'--'n"-
des motifs et

':_'I.I-L 1355111]1 Ia {.i.”lll'l:'lnr”‘:-'!ll"| de 'expos -
T = B DRSS

ac grticle <3112 3 316 ¢
des article s312 @ 316 du code minier ,

Il expose que le code minier @ institué le

d[‘-'llﬁl’:'«ilralﬂ- en '-"E':-JI-E at celui ]LJ'L;'I'C'EWE

recours a h
1)

exception ;
I'expose des motifs affirme

gt d'un recours
315

Ainsi, ajoute-t-il ,
que les matieres pouvant fairé \'obj
judiciaire sont précisés dans 1a loi et cest |'article
du code minier gul détermine ces matiéres ;

par allleurs Que les droits miniers
judiciaire ect sollicitee sont

du ministre des mMINes, soit
|a seule VOIE de

1| poursuit
dont inscription par voie
s par arréte
rrives a terme gt que
t celle administrative ;

soit annule
expirés car a
recours qui reste s

L '|"1nten.renante volontaire, la

La sociéte JEKA €
rencontré ce

sociéte THAURFIN LTD n'ont Ppas
moyen ;

La premieré s'est bornée 2 solliciter 12
confirmation de 'ceuvre du premier juge pstimant que
le conflit entre une sociéte commerciale et un tiers
compéetence du tribunal de Commerce ;
bondé dans |€ meéme Sens sauf a lui
its sur 3 permis qu'elle détiendrait du

octroyer 1es drol
TR Pol HUART a qui Intimeée JEKA les avait

fait de |
cedes ;

La Cour dira €& moyen fondé ;

1 constant  que Iintimée JEKA,
demanderesse sous RCE 3736 avalt saisl le Tribunal
de commerce par Une requéte 2 of délal en

fdes

nscription judiciaire des droits miniers sur
articles 43 et 46 du code minier ;
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Treizigme feulllel
Or la lecture combinée d ticl .
je minier etablit qu'en ...'u-rllnl. serotion. b
yolig judiciaire des droit I-'I.I- . .III:IIIII a
L'ﬂm'uip Instance est seul l'-"-.l ':“ gt

ey :
Pour 85 aultres matieres |
Naueregs, -":"\'-;ﬂl'."ll.'-“_-\-

determinees par \"article 315
article 315 dudit code, les regies

applicables sont fixées par l'article 3 :
pal article 316 du meme

code ;
t d'attribution, e Tribunal

=+ ¥
ant

La competence e

=t Ak i g
de commerce devait decliner 1a SIenne ;
En l'espece, le litige n‘oppose pas deux sociétes
ne soutenu a tort par le premie
juge mais i€ cadastre minier qui est un service public
de I'Etat et la societé  JEKA  pouf une matiere

relevant d'une réglementation speciale |

cgmmer-:'.:f'll:‘.::. COMnM

[| s'ensuit que 13 Cour infirmera l'eeuvre du
premier Juge dans toutes ses dispositions ;

Gtatuant a nouveau, olle dira que e Tribunal de
commerce etait matériellement incompetent
| ‘'examen de tout autre moyen <'avere des lors
superfetatoire ;

¢ mis a charge de \intimé JEKA

Les frals seron

ctoirement 5 Végard de
JEKA SARL et par

gtatuant contradi
pémocratique du

« CAM] » de Iintimée

Iappelant
d de la République

défaut 3 I'egar
Congo ;

Le Ministere public entendu ;

Regoit rappel du cadastre minier « CAML » en

sigle et le dit fonde ;
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] ' LU | Myatorzieme feuill
[nfirme l'oeuvre du" i -W
' epositions ; JUGe dans toutes

Statuant 3 Nouveay -

Recoit

I'exception dinc
) ' ’ ompétence
érielle soulevee par I'appelant et |a dit fondée ;

En conséquence ;

Dit que le Tribunal de Commerce de
Kinshasa/Gombe était matériellement incompétent ;

Met les frais dinstance & charge de lintimee
JEKA SARL.

Ainsi arrété et prononceé par la Cour d'Appel de
Kinshasa/Gombe a |‘audience publique de ce
20/12/2018 & laquelle ont siégé les Magistrats
KULULU SUNGU , présidente, WOMODI YODI et
NZEBA KAPANGU ,conseillers, avec lemnmde
NGABA Gilbert, Officier du Ministere P ¢
'3ssistance de SANDWE KATIA Greffier du SIEGE.
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